UCHWALA Nr XXX/206/2017
RADY GMINY BABOSZEWO
z dnia 5 czerwca 2017 roku

W sprawie odmowy uwzglednienia wezwania do usuniecia naruszenia prawa w uchwale Rady Gminy
Baboszewo

Na podstawie § 14 ust.2 Statutu Gminy Baboszewo stanowigcego zatacznik do Uchwaty Nr
XXVI1/222/2014 Rady Gminy Baboszewo z dnia 12 maja 2014 roku w sprawie uchwalenia Statutu
Gminy Baboszewo (Dz.Urz.Woj.Maz. z dnia 18 czerwca 2014r. Poz. 6046) w zw. z art.101 ust.1 i 3
ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (Dz.U.2016,p02.446 ze zm) — Rada Gminy
Baboszewo uchwala, co nastepuje:

§1
Odmawia sie uwzglednienia wezwania do usuniecia naruszenia prawa poprzez uchylenie Uchwaty Nr
XXVI11/185/2017 Rady Gminy Baboszewo z dnia 28 kwietnia 2017r. w sprawie odwotania Skarbnika
Gminy Baboszewo

§2
Wykonanie uchwatly powierza sie Przewodniczgcemu Rady poprzez zawiadomienie Wzywajacej o
zajetym stanowisku.

§3
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.




Uzasadnienie
do uchwaty Nr XXX/206/2017
RADY GMINY BABOSZEWO
z dnia 5 czerwca 2017 roku

W dniu 24 maja 2017 roku wptyneto do Rady Gminy Baboszewo wezwanie Pani Anny G. do usuniecia
naruszenia prawa dotyczacego uchwaty Nr XXVIII/185/2017 Rady Gminy Baboszewo z dnia 28
kwietnia 2017 roku w sprawie odwotania Skarbnika Gminy Baboszewo.

Wzywajaca wnosi o uchylenie przedmiotowej uchwaty uzasadniajgc swéj wniosek uchybieniami
proceduralnymi.

W wyniku analizy zarzutéw podniesionych w wezwaniu Rada Gminy Baboszewo stwierdza, ze podjeta
uchwata Nr XXVII/185/2017 Rady Gminy Baboszewo z dnia 28 kwietnia 2017 roku w sprawie
odwotania Skarbnika Gminy Baboszewo nie narusza prawa, a zatem brak podstaw do jej uchylenia.

Zgodnie z art. 18 ust2 pkt 3 ustawy z dnia 8 marca 1990r.o samorzgdzie gminnym
( Dz.U.2016,p0z.446 ze zm.) - do wytacznej wiasciwosci rady gminy nalezy powotywanie i
odwotywanie skarbnika gminy — na wniosek wdjta.

W przedmiotowej sprawie stosowny wniosek wéjta wraz z projektem uchwaty w sprawie odwotania
Skarbnika Gminy Baboszewo zostat ztozony w dniu 20.04.2017r.- w trybie art.20 ust.5 ustawy o
samorzadzie gminnym. Powotany przepis zobowigzuje przewodniczacego rady gminy do
wprowadzenia w porzadku obrad najblizszej sesji rady gminy projektu uchwaty , jezeli wnioskodawca
jest wojt , a projekt wptynat do rady gminy co najmniej 7 dni przed dniem rozpoczecia sesji rady.
Najblizsza sesja wyznaczona byta na dzien 28 kwietnia 2017. Zatem przewodniczgcy zobowigzany byt
umiesci¢ w porzadku obrad tej sesji wnioskowany przez wéjta projekt uchwaty.

Przepis art.20 ust.5 ustawy o samorzadzie gminnym przewiduje odrebny, nadzwyczajny tryb
dotyczacy porzadku obrad gwarantujacy wéjtowi mozliwoéé przediozenia projektu uchwaty , ktéry to
projekt rada winna rozpatrzyé i podjaé¢ stosowna uchwate. Ten witadnie tryb zostat zastosowany w
przedmiotowej sprawie . Tryb ten dostrzega réwniez sama Wzywajaca, wskazujgc przepis art.20 ust.5
ustawy o samorzadzie gminnym jako regulujgcy nadzwyczajny tryb wprowadzenia do porzadku obrad
projektu uchwaty.

Z powyzszych wzgledéw w sprawie nie mégt znale#¢ zastosowania- jak twierdzi Wzywajgca- tryb
zmiany porzadku obrad przewidziany w art.20 ust.1a u.s.g.

Nalezy podkredli¢, ze wprawdzie z ustawy o samorzadzie gminnym wynika generalna zasada
uregulowana w art.20 ust.1 ,ze radni winni dysponowa¢ przed sesjg porzgdkiem obrad i projektami
uchwat, to jednak zasada ta nie znajduje zastosowania w przypadkach, gdy ustawodawca na
szczegolnych warunkach dopuscit mozliwoéé zmiany porzadku obrad tj. w trybie art.20 ust.1a ustawy
0 samorzadzie gminnym badZ w trybie art.20 ust. 5 ustawy o samorzgdzie gminnym - przez natozony
na przewodniczacego rady gminy obowigzek wprowadzenia projektu uchwaty do porzadku obrad
sesji. Stanowisko to znajduje potwierdzenie w orzecznictwie sadéw administracyjnych ( por. wyrok
WSA w Kielcach z 05.07.2016r.,1l SA/Ke 265/16; wyrok NSA z 01.07.2008r., 1l OSK 447/08 —nota bene
uchylajgcy wyrok WSA w Krakowie z 6.11.2007r.,1lI SA/Kr 783/07 przywotany przez Wzywajgcg w
wezwaniu do usunigcia naruszenia prawa).

Niezaleznie od powyiszego, w przedmiotowej sprawie radni, jeszcze przed rozpoczeciem sesji, zostali
przez Przewodniczacego Rady zapoznani z wnioskiem Wéjta oraz projektem uchwaty w sprawie
odwotania Wzywajacej ze stanowiska Skarbnika Gminy Baboszewo. Nastepnie, na sesji , po ocenie
wniosku Wéjta i wystuchaniu Wzywajacej, ktéra podczas swojego wystgpienia odniosta sie do



stawianych zarzutéw, radni podjeli decyzje w formie uchwaty odwotujgcej Wzywajaca ze stanowiska
skarbnika gminy. Potwierdzeniem tego jest protokét Nr XXVII1/2017 z obrad XXVIII sesji Rady Gminy
Baboszewo w dniu 28 kwietnia 2017 roku.

W przedmiotowej sprawie — wbrew twierdzeniom Wzywajgcej — nie byto obowiagzku ,przerwania
sesji w dniu 28.04.2017r.”. Obowigzku takiego nie naktada Statut Gminy Baboszewo, ktéry w par.16
ust.4 i 5 przewiduje jedynie mozliwoéé przerwania przez Radg sesji na wniosek Przewodniczacego i w
okoliczno$ciach wskazanych w ust.5 . Jak jednak wynika z protokotu sesji, ani Przewodniczacy , ani
zaden z pozostatych Radnych nie wnioskowat o przerwanie sesji. W sprawie nie zaistniaty szczegélne
okolicznosci  uzasadniajace przerwanie sesji, czego dowodem jest podjecie przez Rade
przedmiotowej uchwaty, ktéra zostata przegtosowana z wynikiem — 8 gtoséw ,za”, 3 gloséw
»przeciw”, 4 gtoséw ,, wstrzymujacych si¢” w obecnosci jej ustawowego sktadu ( tj. 15 radnych).

W Swietle powyiszego nalezy stwierdzi¢, ze uchwata Nr XXVI11/185/2017 Rady Gminy Baboszewo z
dnia 28 kwietnia 2017 roku w sprawie odwotania Skarbnika Gminy Baboszewo nie narusza prawa,
brak zatem podstaw do jej uchylenia.
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